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Programma 

• Aanleiding en doelen 
 

• Proces 
 

• Werkwijze en methodiek 
– Begrippen 

– Uitgangspunten 
 

• Waar gaat het om? 
 

• Toelichting scenario’s 
 

• Vervolg  



Aanleiding en doelen 

Doel 
• Kwaliteit van de infrastructuur borgen 

• Minimale kosten voor de lange termijn 

• Duurzaamheid en bestendigheid van 
de assets wegen en kunstwerken 

• Het beheer op de lange termijn 
borgen: technisch en financieel 

Uitdagingen 
• Het beheer van de kapitaalgoederen 

(technisch en financieel) borgen 

• Provincie Overijssel vraagt om MOP: 
transparantie, herleid-baarheid, 
aantoonbaarheid 
 



Hier zijn we nu 

Proces 

Start 



Werkwijze en methodiek 

Strategisch 

Tactisch 

Operationeel 

beleidsplan 

beheerplan 

Jaarplanning, contracten 

Sturen openbare ruimte 



Werkwijze en methodiek 



Werkwijze en methodiek 



Werkwijze en methodiek 

CROW Kwaliteitscatalogus (publicatie 288) CROW Wegbeheer (publicatie 147)

Beeldkwaliteit, communicatie burger en politiek Technische richtlijnen wegbeheer (obv. Inspectie)

A+ (zeer goed) Er is geen schade

A (goed) Er is enige schade

B (voldoende) De waarschuwingsgrens is overschreden

C (matig) De richtlijn is overschreden

D (te slecht)
Achterstallig onderhoud (richtlijn met meer dan 

1 overschreden)



Werkwijze en methodiek 

D 
Er is veel 
ernstige 
schade. 
Achterstand. 
Dit leidt tot 
onveilig gebruik 
en hoge mate 
van risico’s 

A+ 
Geen  schades. 
Geen zichtbare 
reparaties. 
Veilig gebruik 
zonder risico’s. 

 

A 
Er is lichte 
schade. 
Gebruikt, maar 
er zijn weinig  
reparaties 
zichtbaar. 
Veilig gebruik 
zonder risico’s. 

B 
Er is enige 
schade.  
De 
waarschuwings-
grens is 
overschreden. 
Er is sprake van 
veilig gebruik 
zonder risico’s. 

C 
Aanzienlijke 
schades. 
Richtlijn CROW  
overschreden. 
Veilig gebruik 
niet altijd 
gegarandeerd.  
Enige mate van 
risico. 



Werkwijze en methodiek 

 

D 
Er is veel 
ernstige 
schade. 
Achterstallig 
onderhoud. 
Dit leidt tot 
onveilig 
gebruik en 
hoge mate 
van risico’s 

A+ 
Geen  
schades. 
Geen 
zichtbare 
reparaties. 
Veilig gebruik 
zonder risico’s. 
 

A 
Er is lichte 
schade. 
Gebruikt, maar 
er zijn weinig  
reparaties 
zichtbaar. 
Veilig gebruik 
zonder risico’s. 

B 
Er is enige 
schade.  
De 
waarschuwing
sgrens is 
overschreden. 
Er is sprake 
van veilig 
gebruik zonder 
risico’s. 

C 
Aanzienlijke 
schades. 
Richtlijn CROW  
overschreden. 
Veilig gebruik 
niet altijd 
gegarandeerd.  
Enige mate 
van risico. 



Werkwijze en methodiek 
Kwaliteit, effecten, risico’s 

Kwaliteitsniveau A+ A B C D

Aanzien/uitstraling Hoog Standaard Sober Verloedering

Kapitaalvernietiging Matig Nihil Groot Zeer groot

Beheerbaarheid Voldoende Goed Matig Slecht

Veiligheid/Aansprakelijkheid Veilig
Grotendeels 

veilig

Beperkt 

Veilig
Onveilig

Hinder/Overlast Nauwelijks Incidenteel Regelmatig Constant

Aanzien/uitstraling Hoog Standaard Sober Verloedering

Kapitaalvernietiging Matig Nihil Matig Groot

Beheerbaarheid Voldoende Goed Matig Slecht

Veiligheid/Aansprakelijkheid Veilig
Grotendeels 

veilig

Beperkt 

Veilig
Heel onveilig

Hinder/Overlast Nauwelijks Incidenteel Regelmatig Constant
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Werkwijze en methodiek 

• Keuze kwaliteit en onderhoudsniveau 

• Rekenmotor 
• Langdurige maatregelpakketten toewijzen (> 20 jaar) 

• Gericht op instandhouding 

• Basis is kennisbank AnteaGroup 

• Afgestemd op lokale omstandigheden en werkwijzen 

• Actuele en regionale/lokale marktprijzen 

•  Huidige kwaliteit op basis van inspectiewaarden 



Werkwijze en methodiek 

• Indeling objecten in 
structuurelementen 

• Wegvakken met een 
vergelijkbare functie  

• Met een min of meer 
vergelijkbaar 
onderhoudspakket 

 

• Onderscheid naar soort 
verharding 





Waar gaat het om? 
Structuurelementen Dinkelland 



Waar gaat het om? 



Waar gaat het om? 

A+ (zeer goed)

A (goed)

B (voldoende)

C (matig)

D (te slecht)



Waar gaat het om? 

Dinkelland 

Huidig budget € 998.000 

Vervangingswaarde € 159.533.000  
€ 54 per m 2   



Toelichting Scenario’s 

 

• We weten wat we hebben 

• We kennen de kwaliteit van ons areaal 

• Ons areaal is gestructureerd ingedeeld 

• We hanteren de beelkwaliteitsmeetlat CROW 

 

 

Hiermee zijn we in staat om scenario’s op te stellen 
waaruit u een keuze kunt maken 

 



Scenario o.b.v. politieke ambities 
(coalitieakkoord) 

• Goede bereikbaarheid 
• Vestigingsklimaat bedrijven 
• Belang agrarische sector 
• Speerpunt toerisme 
• Zorg voor kwetsbaren 



Realistisch scenario 

Buitengebied

Extensief

Rijbanen C C C C C C

Fietspaden C C C

Voetpaden

Overige C C

Beton Alle C C C C C C

Rijbanen C C C C B B C C

Fietspaden C

Voetpaden C C B B C B

Overige C C C C B C C

Woongebied
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Gewenste kwaliteit Bedrijventerrein Buitengebied Fietspaden/Recreatief Centra Hot spot Hoofdweg



Kunstwerken. 

• Niet opgenomen in beheerprogramma 

• Actueel gedetailleerd kwaliteitsoordeel ontbreekt 

• Jaarlijks gering bedrag beschikbaar voor klein onderhoud 
– schilderen van leuningen 

– ontstoppen van brugafvoeren 

• Geen structureel budget voor groot onderhoud aan de 
bruggen 

• In kaart brengen; actief monitoren ontwikkelingen  



Vervolg  

• Collegevoorstel + bedrag 

• Raadvoorstel + beleidskaders (24 oktober 2016) 

• Vaststelling kaders + gemeentebegroting (begrotingsraad) 

• Uitwerken kaders en begroting in uitvoeringsbeleid 

Bedrijfsvoering Planmatig Beheer Plan 

Contractering Financiën Stakeholders 
participatie 
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