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Reactienota Zienswijzen Dinkelland

1. Inleiding

De gemeenten Dinkelland en Tubbergen willen een optimale detailhandelsstructuur realiseren,
behouden en daar waar mogelijk versterken. Om dit doel te bereiken is een gezamenlijke
detailhandelsstructuurvisie opgesteld. Het rapport is opgesteld in samenspraak met een
klankbordgroep/begeleidingscommissie, waarin een afvaardiging van de ondernemersverenigingen uit
beide gemeenten vertegenwoordigd was.

De beide colleges hebben op 17 september 2013 ingestemd met deze “Detailhandelsvisie Dinkelland-
Tubbergen”, waarna het rapport vanaf 11 oktober 2013 gedurende een periode van 3 weken ter
inzage heeft gelegen. Er zijn 3 zienswijzen ingediend.

Deze reactienota bevat de samenvatting en beantwoording van de zienswijzen ten aanzien van
bovengenoemd rapport. Uiteindelijk is ervoor gekozen deze gezamenlijke visie in twee separate
rapporten (“Detailhandelsstructuurvisie Gemeente Dinkelland” en “Detailhandelsstructuurvisie
Gemeente Tubbergen”) vast te leggen.

2. Zienswijzen Detailhandelsvisie Dinkelland-Tubbergen

De Detailhandelsvisie Dinkelland-Tubbergen heeft vanaf 11 oktober 2013 gedurende een periode van
3 weken ter inzage gelegen. Er zijn 3 zienswijzen ingediend door:

1. S. Stroot, namens Ondernemersfederatie Ootmarsum
2. Poelmann van den Broek Advocaten, namens Plus Jan ter Steege en B.V. en Emte

Supermarkten

3. Robers Advocaten, namens Tensundern Supermarkt B.V., Tensundern Holding B.V.,
Grenswinkel Arno van Deth B.V., Hesselink A.G.F. B.V., Hesselink Beheer B.V., P.O.
Bugla, v.o.f. M.C. Holterman, v.o.f. Die Grenze.

Hierna zijn de zienswijzen samengevat weergeven en voorzien van beantwoording.

1. 8. Stroot, namens Ondernemersfederatie Ootmarsum

Inhoud zienswijze: er bestaan twijfels over de correctheid van de gebruikte ciifers met name voor wat
betreft de galeries binnen de kern Ootmarsum en de gevolgen van het gebruik van onjuiste cijfers voor
de positie van Ootmarsum binnen de voorgestane winkelstructuur.

Reactie gemeente: voor de detailhandelsvisie is gebruik gemaakt van de aanbodgegevens van
Locatus. Galeries worden, voor zover ze als winkel worden beschouwd, meegeteld in de branche
“Antiek en kunst”. Aanvullend wordt gesteld dat Ootmarsum, naast het gevarieerde winkelaanbod,
beschikt over een sterk overig toeristisch-recreatief aanbod. Dit aanbod trekt consumenten en
toeristen uit een groot gebied. Juist door de aanwezigheid van galeries en overig toeristisch-recreatief
aanbod, heeft het centrumgebied van Ootmarsum een bijzondere bovenlokale en toeristische positie
binnen de totale detailhandelsstructuur gekregen. Voor dit gebied wordt ingezet op verdere
versterking van de toeristische functie.

Conclusie: de reactie geeft geen aanleiding om de visie aan te passen.

2. Poelmann van den Broek Advocaten, namens Plus Jan ter Steege en B.V. en Emte
Supermarkten

Inhoud zienswijze: de toevoeging van een vierde supermarkt in het centrum van Denekamp is
onwenselijk



Reactie gemeente: bij het opstellen van de detailhandelsvisie is de herontwikkeling van de noordzijde
Eurowerft als uitgangspunt opgenomen. Destijds was het uitgangspunt de toevoeging van een
supermarkt en overige winkelruimte. De plannen voor dit deel van het centrum van Denekamp zijn
inmiddels gewijzigd. Het huidige marktinitiatief gaat uit van verplaatsing en uitbreiding van twee
bestaande supermarkten in het centrum. In de aangepaste en geactualiseerde
detailhandelsstructuurvisie wordt dit plan als uitgangspunt meegenomen.

Conclusie: de visie wordt op dit punt aangepast, in die zin dat de meest recente situatie m.b.t. de
Eurowerft-Noord wordt opgenomen in de visie.

3. Robers Advocaten, namens Tensundern Supermarkt B.V., Tensundern Holding B.V.,
Grenswinkel Arno van Deth B.V., Hesselink A.G.F. B.V., Hesselink Beheer B.V., P.O. Bugla,
v.o.f. M.C. Holterman, v.o.f. Die Grenze.

Inhoud zienswijze: de conclusie dat nieuwe winkelontwikkelingen buiten de bestaande centra
ongewenst zijn wordt in zijn algemeenheid onderschreven, maar het specifieke karakter van (de
detailhandel in) het grensgebied dient te worden onderkend en er dient prioriteit te worden gegeven
aan versterking en ontwikkeling van deze detailhandelsfunctie en locatie.

Reactie gemeente: Ambitie is te blijven streven naar een zo compleet mogelijk winkelaanbod voor
inwoners uit de gemeente. Mede gelet op de trends in de detailhandel en het stagnerende of zelfs
krimpende bevolkingsdraagviak, wordt aanbevolen (toekomstige) ondernemers te stimuleren in
bestaande (te versterken) winkelgebieden te vestigen, onder meer door buiten deze centra geen
nieuwe winkelontwikkelingen meer toe te staan. Wij sluiten daarbij aan bij de opvatting van Robers dat
nieuwe winkelontwikkelingen buiten centra ongewenst zijn.

Vanwege de bijzondere ligging aan de grens heeft (de detailhandel in) het gebied Rammelbeek een
specifiek karakter en publiek. In de herziening van het bestemmingsplan voor de grensovergang
Rammelbeek wordt aanvullend op de reeds bestaande detailhandel beperkt ruimte geboden voor
detailhandel in drie leegstaande voormalige grensgebouwen (totale toevoeging ca. 600 m2). In de
detailhandelsstructuurvisie wordt deze ontwikkeling als uitgangspunt meegenomen.

Conclusie: de visie wordt op dit punt aangepast.
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