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Geachte raads- en commissieleden, 
 
Waarover gaat deze brief? 
In onze collegevergadering hebben wij gesproken over over de motie die is aangenomen bij de 
raadsvergadering van 25 mei 2021. Deze motie gaat over een haalbaarheidsonderzoek vrijliggend fietspad 
Brandlichterweg. 
 
Ons besluit 
In onze vergadering hebben we besloten deze motie middels deze raadsbrief te beantwoorden. 
 
Toelichting 
In de raadsvergadering van 25 mei 2021 heeft uw raad een motie aangenomen. Wij hebben uitvoering 
gegeven aan deze motie en zullen puntsgewijs ingaan op de motie. 
1.        met aanwonenden en gebruikers in gesprek te gaan en de uitkomsten onderdeel te laten zijn van het 
haalbaarheidsonderzoek; 
Aan de weg zijn er een11 tal aanwonenden/gebruikers (4 aanwonenden, 7 verenigingen/bedrijf). Hiervan is 
er met 9 contact geweest. Met de rest is het niet gelukt om in contact te komen. Bij de verenigingen is 
gevraagd of het bestuur signalen ontvangen heeft van de leden over de verkeerssituatie. Door de personen 
waarmee contact is geweest wordt het volgende aangegeven; 
-      67% geeft aan geen verkeersonveiliggevoel te hebben op de Brandlichterweg. 23% geeft aan wel een 
onveilig gevoel te hebben. Dit zit hem dan in de snelheid, intensiteit en omvang (grote voertuigen) van het 
verkeer. Ook wordt er aangegeven dat de onveiligheid voor zowel de fietsers en wandelaars is die gebruik 
maken van de weg. 
-      89% vindt het aanbrengen van een vrijliggend fietspad een goed idee. Eén vind dat de plank volledig 
misgeslagen wordt met betrekking tot de verkeersveiligheid door het aanbrengen van een fietspad. 
-      89% heeft geen ander idee voor het verbeteren van de verkeersveiligheid. Eén heeft een ander voorstel 
voor de verkeersveiligheid en dat is en andere ontsluiting (achterzijde perceel naar Scandinavië route) van 
het bedrijf Werktuig en bouwdienst. 
2.        te onderzoeken of grondeigena(a)r(en) willen meewerken aan de inpasbaarheid van het vrijliggend 
fietspad; 
Er is navraag gedaan bij de grondeigenaar van het tracé aan de noordzijde zoals voorgesteld in het 
verkeersonderzoek. Deze eigenaar wil niet meewerken aan verkoop van zijn grond. Verder is er gevraagd of 
eigenaren aan de zuidzijde eventueel willen meewerken. Van de vier eigenaren is er met twee gesproken. 
Hiervan geeft er één aan wel in gesprek te willen gaan en de ander geeft aan daar niet negatief tegenover te 
staan maar niet het voordeel ziet van een fietspad aan de zuidzijde. Dit omdat het fietspad dan meerdere in-
uitritten kruist met meer verkeer wat extra risico’s met zich meeneemt. 
Omdat de optie voor het fietspad aan de noordzijde niet haalbaar is. Is de optie aan de zuidzijde door het 

 



adviesbureau Roelofs bekeken, zie bijlage notitie QuickScan verkeersveiligheid Brandlichterweg – zuidzijde. 
De conclusie in de notitie is; 
De aanleiding om een vrijliggend fietspad langs de Brandlichterweg aan te leggen is om (het gevoel van) de 
verkeersveiligheid voor fietsers/voetgangers te vergroten. Met een fietspad aan de zuidzijde van de 
Brandlichterweg worden nieuwe conflictpunten gecreëerd, waarmee de verkeersveiligheid per saldo niet 
toeneemt. Wanneer ook de ruimtelijke, landschappelijke en financiële gevolgen worden afgezet tegen het 
oplossend vermogen, volgt de conclusie dat een vrijliggend fietspad aan de zuidzijde van de rijbaan geen 
doeltreffende oplossing biedt. 
3.        te onderzoeken of financiële bijdragen van andere overheden of derden, bijvoorbeeld in de vorm van 
subsidie, mogelijk zijn ten behoeve van de realisatie van het vrijliggend fietspad; 
Er is op internet onderzocht of er subsidiemogelijkheden zijn voor het aanbrengen van het stuk fietspad. 
Voor een bijdrage uit derden zijn er geen mogelijkheden gevonden. Voor een bijdrage vanuit een andere 
overheid (provincie Overijssel) is er één subsidies gevonden. Vanuit de subsidie ‘Mobiliteit Overijssel’ kan er 
binnen het onderdeel ‘Verkeersveiligheid klein infra’ mogelijk een gedeelte van de kosten voor dit stuk 
fietspad gedekt worden. Deze dient door de gemeente aangevraagd te worden en geeft en dekking van 
maximaal 25% van de aanlegkosten. 
4.        de raad uiterlijk oktober 2021 te informeren over de uitkomsten, en afhankelijk van deze uitkomsten te 
komen met een voorstel voor vervolg. 
Gezien het feit dat het merendeel van de direct aanwonenden/gebruikers geen verkeersonveiligheid ervaren, 
de grondeigenaar aan de noordzijde niet mee wil werken aan verkoop van de benodigde gronden en een 
fietspad aan de zuidzijde geen doeltreffende oplossing biedt voor de verkeersveiligheid wordt voorgesteld 
om geen vrijliggend fietspad te realiseren aan de Brandenlichterweg. 
 
Waarom deze raadsbrief? 
In artikel 169, tweede lid, van de Gemeentewet staat dat wij de raad alle inlichtingen verschaffen die de raad 
voor de uitoefening van zijn taak nodig heeft. Wij meenden er daarom goed aan te doen u van ons besluit op 
de hoogte te stellen. Wij stellen u voor deze raadsbrief voor kennisgeving aan te nemen. 
 
Heeft u nog vragen? 
Neem dan contact op met de raadsgriffier. Deze zal uw vragen aan ons college kenbaar maken. 
 
 
Hoogachtend, 
 
Burgemeester en wethouders van Dinkelland, 
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J.G.J. Joosten 


