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Geachte raads- en commissieleden, 
 
Waarover gaat deze brief? 
In onze collegevergadering hebben wij gesproken over het rapport “Herafweging verwerking productiewater 
Schoonebeek 2022”. Het rapport is opgesteld door Royal Haskoning DHV(RHDHV) in opdracht van de 
Nederlandse Aardolie Maatschappij(NAM), datum 27 juni 2022. Wij zijn in de gelegenheid gesteld advies uit 
te brengen aan de staatsecretaris Mijnbouw van het ministerie van EZK. 
 
Ons besluit 
In onze vergadering hebben we besloten de raad in kennis te stellen van onze reactie aan de 
staatssecretaris. 
 
Toelichting 
De NAM wint sinds 2010 olie bij Schoonebeek, waarbij het overblijvende productiewater wordt geïnjecteerd 
in lege gasvelden in Twente. De laatste jaren wordt alleen nog geïnjecteerd in het oude gasveld gelegen 
onder de gemeenten Dinkelland, Losser en Oldenzaal. 
 
NAM heeft vergunningen om water dat vrijkomt bij de oliewinning in Drenthe (productiewater) te injecteren in 
lege gasvelden van Twente. Volgens voorschrift in deze vergunningen moet NAM elke zes jaar de 
waterinjectie en geschiktheid van alternatieve verwerkingsmethodes evalueren (herafwegen). De eerste 
herafweging is gemaakt in 2016, de tweede vindt nu plaats. In het rapport 'Herafweging verwerking 
productiewater Schoonebeek 2022' zijn naast de referentiesituatie in Twente, vier alternatieven onderzocht. 
 
Conclusies uit het rapport 
Er zijn 5 verwekingsmethoden onderzocht: 
Alternatief 1: vast zout – zout kristallisatie 
Alternatief 2: zout water naar de zee 
Alternatief 3: circulaire aanpak 
Alternatief 4: waterinjectie Drenthe 
Referentiesituatie: Waterinjectie Twente 
 
De vijf verwerkingsmethoden zijn conform het beleid uit het Landelijk AfvalbeheerPlan (LAP3) onderling 
afgewogen door gebruik te maken van de CE-afwegingsmethodiek. Deze toetsing is in 2004 opgesteld door 
CE Delft en is conform Europese regelgeving (CE staat voor ‘Conformité Européenne). De CE-toetsing gaat 
uit van vier criteria: milieu, risico korte termijn, risico lange termijn en kosten. Voor elke verwerkingsmethode 
zijn scores gegeven aan de criteria waarbij geldt hoe hoger de score, hoe minder geschikt. De 
referentiesituatie (waterinjectie Twente) en alternatief 4 (waterinjectie Drenthe) geven al met al de laagste 

 



scores. Alternatieven 1, 2 en 3 geven ten opzichte van de referentiesituatie en alternatief 4 beduidend 
hogere kosten. Geen van de vijf verwerkingsmethoden hebben voor één of meerdere criteria de score ‘niet 
uitvoerbaar’ gekregen. Daarmee is er op basis van dit rapport geen methode afgevallen. In het rapport is de 
volgende conclusie getrokken: 
 
‘‘Voor de korte termijn blijft het terugvoeren van productiewater in lege gasvelden de beste 
verwerkingsmethode van dit productiewater en wordt beschouwd als best beschikbare techniek’’. 
 
De reactie aan de staatssecretaris: 
Wij vinden wij er lering moet worden getrokken getrokken uit de problemen met de waterinjectie in Twente en 
het gebrek aan maatschappelijk draagvlak onder de inwoners. Ook moet er lering moet worden getrokken uit 
de niet vooraf bedachte calamiteiten en incidenten die er de afgelopen jaren zijn geweest bij de waterinjectie 
in Twente; 
 
Op dit moment ligt de oliewinning in Schoonebeek en daarmee ook de waterinjectie in Twente stil. Mocht de 
waterinjectie in Twente worden hervat, dan zal dat plaatsvinden in de twee resterende injectieputten ROW-5 
en ROW-7. Gezien de calamiteiten die de afgelopen jaren hebben plaatsgevonden vragen wij ons af of deze 
oude putten dit, ondanks alle onderzoeken die gedaan zijn, wel aankunnen. Wij zijn van mening dat er 
onverantwoorde risico's worden genomen als de oliewinning in Schoonebeek en daarmee gepaard gaande 
waterinjectie in Twente op korte termijn wordt hervat. Wij vragen de staatssecretaris en NAM dan ook met 
klem on af te zien van de herstart van de waterinjectie in Twente. 
 
Waarom deze raadsbrief? 
In artikel 169, tweede lid, van de Gemeentewet staat dat wij de raad alle inlichtingen verschaffen die de raad 
voor de uitoefening van zijn taak nodig heeft. Wij meenden er daarom goed aan te doen u van ons besluit op 
de hoogte te stellen. Wij stellen u voor deze raadsbrief voor kennisgeving aan te nemen. 
 
Heeft u nog vragen? 
Neem dan contact op met de raadsgriffier. Deze zal uw vragen aan ons college kenbaar maken. 
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